GYOR-MOSON-SOPRON VARMEGYEI KORMANYHIVATAL

Iktatészam: GY/49/00471-20/2026
Ugyintézé:

Telefonszam: +36 (96) 795-951
Hatarozatszam: 2607K-00072

Targy: HWS Home Kft. piacfelligyeleti Gigye

A Gyér-Moson-Sopron Varmegyei Kormanyhivatal (a tovabbiakban: Kormanyhivatal) meghozta az alabbi
HATAROZATOT.
I
A Kormanyhivatal a HWS Home Kft. (székhely: 9092 Tarjanpuszta, Madach utca 13., addészam:
25990898-2-08, a tovabbiakban: Vallalkozas, képviseli: ....................... meghatalmazott Ggyvéd) altal
gyartott

»Liapor technologiaval késziilt, egyedi eldregyartott falszerkezet” megnevezésii termék

forgalmazasat és értékesitését a teljesitménynyilatkozat kiallitdsahoz sziikséges eljaras
lefolytatasanak és a teljesitménynyilatkozat rendelkezésre allasanak feltételéhez koti.

I.
A Kormanyhivatal a kdzigazgatasi szabalyszegés elkovetése miatt a Vallalkozassal szemben

figyelmeztetés szankciot alkalmaz.

I
A Kormanyhivatal déntése, annak kozlésével véglegessé valik.

V.
A véglegessé valt dontés ellen — a jogsérelem megjeldlése mellett — kdzigazgatasi per indithaté a kozlést
kévet6 30 napon belll, a Gy6ri Torvényszékhez (9021 Gydr, Szent Istvan ut 6.) cimzett, de a
Kormanyhivatalhoz (KRID: 206802995, 9021 Gyér, Arpad at 32.) benyujtott keresetlevél utjan. A
keresetlevélben elé kell adni a kdzigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelmet, az annak alapjaul
szolgald tényeket, illetve azok bizonyitékait.

Az Ugyfélként eljaré gazdalkodd szervezet, valamint az lgyfél jogi képvisel6je elektronikus Ugyintézésre
kotelezett. A keresetlevél elektronikus formaban e-Papir szolgaltatdson keresztll nyujthaté be a
https://epapir.gov.hu oldalon.
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https://e-kormanyablak.kh.gov.hu/client

A fenti formai szabalyoknak meg nem felel6 beadvany joghatas kivaltdsara nem alkalmas.
A keresetlevél benyujtasanak halaszté hatalya nincs, azonban — kiilénésen a dontésben foglalt kotelezés
teljesitésére vonatkozéan — a birdsaghoz cimzett azonnali jogvédelem iranti kérelem terjeszthetd eld.
Targyalas tartasat a felperes szintén a keresetlevélben kérheti. Ha egyik fél sem kérte targyalas tartasat,
és azt a birdsag sem tartja szilkkségesnek, a bir6sag az gy érdemében targyalason kivil hataroz.
A kozigazgatasi per illetéke 30.000,- Ft (azaz harmincezer forint), melyet pervesztesség esetén a birésag
felhivasara utdlag kell medfizetni.

V.
Az eljaras soran eljarasi kéltség nem merdlt fel.

VI.
A Kormanyhivatal a végleges hatarozatot kozzéteszi.

VII.
A Kormanyhivatal a déntés adatait a jogorvoslati kérelem benyujtdsara rendelkezésre allo id6 elteltével
egyidejlileg bejegyzi a Kozigazgatasi Szankciok Nyilvantartasaba (a tovabbiakban: Nyilvantartas). A
Nyilvantartas a bejegyzés iddpontjatdl szamitott harom év elteltéig tartalmazza az adott dontéssel
Osszefliggésben nyilvantartott adatokat.

INDOKOLAS

A Kormanyhivatal ellenérzési eljarast inditott a Vallalkozassal szemben, a Vallalkozas altal gyartott ,,Liapor
technolégiaval késziilt, egyedi eléregyartott falszerkezet” megnevezésii termék (tovabbiakban:
termék) forgalmazasi feltételeinek vizsgalata miatt.

A Kormanyhivatal az ellendrzési eljarasban adatszolgaltatasra hivta fel a Vallalkozast, melyben a termék
teljesitménynyilatkozatanak, a teljesitménynyilatkozat kiallitasat megalapozé dokumentumok és a termék
CE jel6lését tartalmazé cimkéjének megkildését kérte.

A Vallalkozas a Kormanyhivatal részére megklldte a termékkel kapcsolatban rendelkezésre allo
dokumentumokat, tovabba nyilatkozatot tett, mely szerint a HWS Home Kft. liapor adalékanyaggal készul6
egyedi kénnylibeton falazati elemek gyartasaval és beépitésével foglalkozik. Eldadta, hogy az altaluk
gyartott falszerkezet nem keriilt és nem is keril kereskedelmi forgalomba, mert minden falpanel
egyedi tervek alapjan keriil legyartasra és altaluk beépitésre.

Az épitési tervdokumentacidban a tervez6 egyedi konnyiibeton falpanelek hasznalataval tervezi meg az
éplleteket. Az adott falpanel igy csak az adott épiiletben és az adott helyen felallitva biztositja a
tervdokumentacio szerinti teherbirast, igy az nem helyettesitheté és nem épitheté be masik helyre.
Allaspontjuk szerint a termék esetében nem kételezé a CE jeldlés feltiintetése, mert a 305/2011/EU
rendelet szerint a CE jel6lés csak abban az esetben kdvetelheté meg, ha az adott termékre vonatkozéan
létezik harmonizalt eurdpai szabvany (hEN) vagy eurdpai miszaki értékelés (ETA), illetve, ha a vonatkozo
unios jogszabaly kifejezetten elbirja a CE-jeldlést.

A nyilatkozat szerint a HWS Home Kft. altal gyartott egyedi termékek nem keriilnek forgalomba az
EGT belsé piacan, mert azok egybdl beépitésre keriilnek. Ebbdl kdvetkezéen a CE-jeldlés belsé piaci
funkcidja, vagyis a termék szabad forgalmanak biztositasa az EGT tertletén - jelen tigyben nem all fenn,
hiszen a jelolés célja és jogi indoka akkor érvényesiil, ha a termék az EGT-n beliil szabad
forgalomba keriil.

Allaspontjuk szerint az altaluk tervezett és kivitelezett falpanelek mindenben megfelelnek az épitési
termék épitménybe t6rténd betervezésének és beépitésének, ennek soran a teljesitmény igazolasanak
részletes szabdlyairdl szolé6 275/2013. (VII. 16.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 275/2013. Korm.



rendelet) 2. § 4. pontjdban régzitett, egyedi termék definiciéjaban foglaltaknak: ,4. egyedi termék:
nem sorozatban gyartott, meghatarozott célra szant, egyedileg tervezett és legyartott épitési termék, amely
egyetlen, beazonosithat6 épitménybe kerll beépitésre".

Megitélésik szerint a tarsasag altal gyartott és kizardlag sajat kivitelezéslikben beépitett, egyedi
tartészerkezeti terv alapjan készilé Liapor falpanelek jogi és miiszaki szempontbdél abba a korbe
tartoznak, mint az épitési gyakorlatban széles korben alkalmazott, helyszinen késziil6 monolit
vasbeton fodémek és egyéb monolit tartoszerkezeti elemek. Ezek a szerkezetek sem minésiilnek
onalléan forgalomba hozott épitési terméknek, hanem az adott épitményre késziilé, egyedileg
méretezett tartoszerkezet részeként valésulnak meg, melyek megfeleléségét a tartészerkezeti tervezd,
illetve a felelés miiszaki vezetd és szilkség szerint szakértd és akkreditalt laboratérium bevonasaval
igazolja a 275/2013. (VII. 16.) Korm. rendelet és a Méptv. 184. §-a alapjan.

A Kormanyhivatal a Vallalkozas altal eldadottakat nem fogadta el, mert allaspontja szerint a termék
nem felel meg a 275/2013. Korm. rendelet 2. § 4. pontjaban rogzitett, egyedi termék definiciéjaban
foglaltaknak. A gyarté sorozatban ugyanazon technikaval allit el6 és értékesit készhazakat,
melyeket a https://hwshome.hu/ oldalan ajanl a fogyasztok szamara. Mivel a termék nem mindsiil
egyedi terméknek, ezért a forgalmazas feltételei nem teljesiiltek.

A Kormanyhivatal a feltart jogsértés okan - hivatalbél - GY/49/00471/2026 szamon piacfeliigyeleti
eljarast inditott a Vallalkozassal szemben, melyrdél a GY/49/00471-1/2026 szamu irataban értesitette
a Vallalkozast egyuttal arrél is tajékoztatta, hogy az ligyben targyalas tartasat kérheti.

A Kormanyhivatal a Vallalkozas kérelmére 2026. aprilis 29. napjan targyalast tartott, melyrdl a
GY/49/00471-8/2026 szamu jegyzokonyv késziilt. A Vallalkozas a targyalason a termék jogszer(
forgalmazasat — egyedi termékként valé mindsitését - az alabbiakkal indokolta: ,a falpanelra akként van
teljesitménynyilatkozatunk, hogy a gyartdéi nyilatkozat és tartészerkezeti tervezd részérél tervezdi
nyilatkozat all rendelkezésre.” ... ,Az épitész tervezd megtervezi a hazat, tartoszerkezeti tervezé feloszija a
falpaneleket, meghatarozom, hogy mekkora falpanelek késziilienek, és ezek csak az adott épliletre
vonatkozzanak.” ... ,Vannak tipusterveink, de két egyforma hazat még nem készitettiink.” ... ,A falpanel
nem csak méretben kiilbnbézik, nem azonos mliiszaki tartalommal rendelkezik, teliesen mas a terhelése,
mdlszaki paraméterei.”

A Vallalkozas jogi képvisel6je el6adta, hogy a hatdsagot terheli a tényallasi tisztazasi kotelezettség,
melyhez csatolta nyilatkozatat. Allaspontjuk szerint a HWS Home Kft. nem forgalmazo, és a hatdsagnak
kell elddntenie, hogy a termék épitési termék vagy sem.

A Kormanyhivatalt részérdl a targyalason a kovetkezd észrevételek hangzottak el: ,ha a falpanel az
éplilethez igazodva keriil meghatdrozasra (terhelés, vasalas) ettél nem lesz egyedi, mert a gyartasi
technolégia azonos, vagyis a konkrét tervtél és egyedi tervezéstdl nem lesz egyedi a termék.” ... ,,
A falpanel jogilag nem vélik egyedivé az egyedi méretezéssel térténd gyartas miatt.” ... ,Eltéré méret és
teherbirasra hivatkoznak. Ha sem az MSZ EN 1520:2011, sem az MSZ EN 14992: 2007+A1 szabvany
nem vonatkozik a termékre, az nem jelenti azt, hogy nem kell teljesitménynyilatkozat.” ,,Epl’tési terméket
nem lehet épliiletbe beépiteni teljesitménynyilatkozat nélkiil.” ... ,A gyarto, aki uj épitési terméket
hoz létre, arra uj teljesitménynyilatkozat kell, az alapanyagokra vonatkozé teljesitménynyilatkozat
ezt nem valtja ki. A teljesitménynyilatkozat feltétele a teljesitményértékelési eljdrdas, és ennek
eredményeként  kapott vizsgalatok eredményeit (teljesitményeket) vezetjiik be a
teljesitménynyilatkozatba. A gyarto feladata a teljesitményallandésdgi eljaras lefolytatasa, és a
sziikséges dokumentaciok biztositasa.”

A Vallalkozas részérdl elhangzott, hogy résziikrél a ,jéhiszemi magatartas végig megvolt”, és a
céljuk, hogy jogkoévetéen tudjanak miikédni.



A Vallalkozas a targyalast kdvetéen beadvanyaban az alabbi nyilatkozatot tette:

, rarsasagunk Liapor adalékanyagu kénnylibeton falpanelek gyartasaval és azok kivitelezési tevékenység
keretében torténé beépitésével foglalkozik. A gyartas és kivitelezési gyakorlatunk sajatossaga, hogy
minden egyes falszerkezet konkrét épitészeti-miiszaki tevdokumentacioé alapjan, adott épitményhez
igazodva késziil el. Ennek megfelelben a falelemek minden esetben egyedi méretezéssel az adott
projekt statikai és épitészeti kévetelményeihez illeszkedve keriilnek legyartasra és koézvetleniil
beépitésre. A gyadrtasi gyakorlatunk soran ténylegesen nem késziil két teljes mértékben azonos
falelem, azok mérete, kialakitasa és beépitési helye minden esetben az adott épitményhez kétott. E
kériilményre tekintettel Tarsasagunk a 275/2013. (VIl. 16.) Korm. rendeletben meghatarozott egyedi
termék fogalmat ugy értelmezte, hogy a konkrét épitményhez rendelt, egyedileg tervezett és
legyartott falszerkezet ebbe a kategoériaba sorolhaté.

Tarsasagunk allaspontja szerint a jelen ligy alapjat képezé kérdés elsésorban jogértelmezési
jellegii, tekintettel arra, hogy az ,egyedi termék" fogalma a gyakorlatban t6bb szempont egyiittes
mérlegelését igényli — kiilbnésen a gyartas mddja, rendeltetés, a mliszaki jellemz&k azonossaga, valamint
a forgalomba hozatal kérdése tekintetében —. amely nem minden esetben ad egyértelmii eligazitast a
kivitelezési gyakorlatban miik6dé gazdalkod6 szervezetek szamara.

Ezzel 6sszefiiggésben Tarsasagunk miikédési modellje alapvetéen kivitelezési jellegii, amelynek
keretében a falszerkezetek nem 6nallé termékként jelennek meg a piacon, hanem minden esetben
konkrét épitési beruhdzas részeként. Ez a kérilmény a 305/2011/EU rendelet szerinti ,forgalomba
hozatal” fogalmanak értelmezése soran Tarsasagunk részérél relevans szempontként meriilt fel, és
hozzajarult ahhoz a jogértelmezéshez, amely alapjan a falpaneleket nem tekintettlik klasszikus értelemben
vett forgalomba hozott épitési terméknek.

Ugvanakkor a Tisztelt Kormdnyhivatal altal hivatkozott jogszabalyi rendelkezések - kiilondsen a
275/2013. (VIl. 16.) Korm. rendelet 3. § (5) bekezdése — alapjan megallapithaté, hogy az egyedi
termékként térténé mindsités nem kizdrélag a geometriai eltérésekhez ké6tédik, hanem a miiszaki

jellemz6k és a termék szabalyozottsaganak kérdését is magaban foglalja. Tarsasaqunk altal
gyadrtott falpanelek egységes receptura, azonos alapanyagok és azonos miiszaki- technolégiai
megolddsok alkalmazdsdval késziilnek, amely kériilmény — a hatédsdgq értelmezésével 6sszhangban
- arra utalhat, hogy a termékek miiszaki jellemzdik tekintetében egységes rendszerbe sorolhaté.
Tarsasdagunk elismeri, hogy a jogszabalyban meghatdrozott eqyedi termék fogalom értelmezése
kérében olyan jogértelmezési eltérés dll fenn, amely alapjdn a falpanelek eqyedi termékként vald
mindsitése nem tekintheté egyértelmiien megalapozottnak.
Ezzel egyiitt kiemelten fontosnak tartjuk régziteni, hogy Tarsasagunk mindvégig johiszemiien, a hatalyos
jogszabalyokban valé megfelelés szandékaval jart el. Az ,,egyedi termék” minésités alkalmazdasa nem a
jogszabadlyi kotelezettségek megkeriilését célozta, hanem a kivitelezési gyakorlatunkboél — azaz az
egyedi tervekhez kotott gyartasbol és kbzvetlen beépitésbdl levont szakmai és jogi kbvetkeztetésen
alapult.
Tarsasagunk miikédése sorén elsédleges szempontként kezeli az épitmények biztonsagat és a szakmai
megfeleléséget. Ennek megfelelben nemcsak formalisan, hanem ténylegesen is térekedtiink 3 vonatkoz6
alapvetd kévetelmény teljesitésére. Ezt alatamasztja, hogy a gyartott falpanelek tekintetében az iranyadé
szabvany az Eurocode 2 amit egy fiiggetlen statikus minden esetben egyedileg méretezett, a
rendelkezésre allé kbénnylibeton tipusvizsgalataibdl szarmazé eredmények alapjan. Alatamasztja tovabba a
fliggetlen, akkreditalt vizsgalélaboratoriumok bevonasaval végzett vizsgalatok, amelyek
kiterjednek kiilbnésen

e a kénnylibeton statikai tulajdonsagaira,

e héatbocsatasi tényezdjére.
A rendelkezésre all6 vizsgalati jegyzbkényvek az Eurocode 2 iranyelveivel egyértelmiien igazoljak, hogy




a falszerkezetek megfelelnek az épitményekkel szemben tamasztott alapveté koévetelményeknek. A
tarsasagunk altal hasznalt alapanyagok rendelkeznek teljesitménynyilatkozattal. Mindez allaspontunk
szerint azt tdmasztja ald, hogy Tarsasagunk nem a jogszabalyi kotelezettségek aldli mentesilésre
térekedett, hanem a biztonsagos és szabalyos mliiszaki teljesités biztositasara.

Tarsasagunk a hatdsagi eljaras soran teljes kériien egylittmiik6dott, a kért adatokat és dokumentumokat
maradéktalanul rendelkezésre bocsatotta és a jévbben is elkdtelezett a jogszabalyoknak vald teljes kéri
megfelelés mellett. Ennek keretében mar megkezdte belsé eljarasrendjének, feliilvizsgalatat valamint
a sziikséges megfelel6ségi intézkedések el6készitését.

Fentiek alapjan Tarsasagunk arra kéri a Tisztelt Kormanyhivatalt, hogy az (gy megitélése soran a
jogértelmezési bizonytalansagot, a johiszem(i eljarast, valamint a miiszaki megfelel6ség igazolasara tett
intézkedéseket vegye figyelembe az eljaras soran.”

A Vallalkozas jogi képviselbje utjan megkuldott beadvanyaban a Kormanyhivatal tajékoztatasat kérte
abban, hogy Ugyében a jogszabalyi rendelkezések lehetéséget adnak-e a hatésagi szerzddés
megkotésére. A tajékoztatas kérését az indokolta, hogy a hatésagi szerz6dés alkalmazhatésaga a
piacfelligyeleti eljarasban nem egyértelm.

A Kormanyhivatal levelében arrdl tajékoztatta a Vallalkozast, hogy a piacfeligyeleti eljaras soran nem
indokolt a hatésagi szerz6dés megkotése, mivel a termék nem-megfelelésége esetén a jogalkotd - a Pftv.
alapjan - szamos mas jogintézményt biztosit a hatésag részére.

A Vallalkozas a targyalas tartasat kovetéen intézkedett a forgalmazas feltételeinek jogszabalyban el6irt
kovetelményeinek teljesitése céljabdél, melynek folyamatarél a Kormanyhivatalt beadvanyaiban
folyamatosan tajékoztatta:
A Vallalkozas nyilatkozata szerint ,az alkalmazott receptira és a miszaki megoldasok kialakitasa”
fels6oktatasi és laboratériumi szakmai egyittmikodés keretében tortént, amely biztositia a fejlesztési
folyamat tudomanyos és milszaki megalapozotisagat, a ,farsasag jelenleg is egyiittmiikédik egy
tanusité/felkészité szervezettel. A tanusitd szervezet képvisel6i mar személyesen megjelentek a
Tarsasdg telephelyén, ahol megtekintették és bejartak a gyartorészleget, tovabba teljes koriien
dtvizsgaltak a falszerkezetekhez kapcsolodoé dokumentdcioés anyagokat, igy kiilbnésen:

e ateljes gydrtasi és miiszaki dokumentaciot,

e az ISO 9001 minéségiranyitasi rendszer dokumentacidjat,

e valamint a gyartasi kézikényvet.
A tanusité szervezet a rendelkezésre bocsatott dokumentaciot az eljarasa soran megfelelének talalta,
ugyanakkor tajékoztatasa szerint néhany tovabbi miszaki vizsgalat elvégzése még sziikséges a tanusitasi
eljarés lezarasdhoz. Ennek keretében jelenleg folyamatban van a Tarsasag altal gyartott falpanelek
hanggatlasi mérésének elvégzése is. ,,

A Vallalkozas ujabb beadvanyaban arrdl tajékoztatta a Kormanyhivatalt, hogy a folyamatban van a
falszerkezetek hanggatlasi vizsgalata is, amelynek igazolasara a Vallalkozas csatolta az
................................. megkotott hangszigetelés vizsgalatara vonatkozo szerzédést.

A Vallalkozas csatolta tovabba a tanusito/felkészité szervezettel kotott - a tanusitasi eljaras
lefolytatasara iranyulé - megallapodast. Vallalkozas nyilatkozata szerint a tanusitdé szervezet
visszajelzése alapjan a rendelkezésre bocsatott dokumentacié megfeleld, azonban a tanusitasi folyamat
lezarasahoz egyes tovabbi miszaki vizsgalatok elvégzése sziikségese, a falszerkezetek hanggatlasi
teliesitményének laboratériumi vizsgalata pedig folyamatban van. A HWS Home Kft. allaspontja szerint a
folyamatban 1év6 tanusitasi eljaras nem a falszerkezetek miszaki megfelel6ségének hianyabdl ered,



hanem annak érdekében zajlik, hogy a vonatkozo jogszabalyi kdvetelményeknek megfeleld dokumentécios
és megfeleléségértékelési rendszer teljes korlien és egységes formaban rendelkezésre alljon. Kiemelendd,
hogy a falszerkezetek vonatkozdsdban rendelkezésre allé korabbi laboratdriumi és szakeértéi vizsgélatok
eredményei a szerkezetek alapvetd miszaki teljesitményjellemzdit mar igazoltak, igy kiléndsen azok

A Vallalkozas igazolta tovabba, hogy az Gzemre/termékre elbirt értékelési és ellenérzési rendszer szerinti
eljaras lefolytatasara a ................cooeviiennnn. szerz6dést kotdtt.  Benyujtasra kerllt tovabba a
......................................... A becsatolt szerz8dés a tanusité szervezettel megko6tott, immar a végleges
tanusitasi eljaras lefolytatasara vonatkozik, ,amely igazolja, hogy a tanusitasi folyamat a végsé
Szakaszaba lépett és annak lezarasa érdekében a sziikséges intézkedések folyamatosan megtérténtek.”

A Vallalkozas tajékoztatasa szerint ,a tanusité szervezet szakmai visszajelzése alapjan a korabban
elvégzett laboratériumi vizsgalatok és miiszaki tesztek eredményei megfeleléek, azokat a tanusitasi
eljaras soran elfogadta és figyelembe veszi. .... A még folyamatban lévé vizsgalatok elvégzése nem a
falszerkezetek miszaki alkalmassaganak megkérdbjelezésébdl ered, hanem a tandsitasi eljaras
szabalyrendszerébdl fakadé, a dokumentacio teljességét biztositd kbvetelmények teljesitését szolgalja.
Kiemelten fontos hangsulyozni, hogy a_jelenleqg folyamatban Iévé tanusitds ugyanazon miiszaki
tartalomra, szerkezeti kialakitdasra, technologidra és gyartdasi megolddsra vonatkozik, amely alapjan
a Tdrsasdg a falszerkezeteket kordbban is gydrtotta és beépitette. A tanusitasi eljaras tehat nem uj
vagy modositott szerkezetre iranyul, hanem annak a miszaki megoldasnak a végleges
megfeleléségértékelését szolgalja, amelyet a Tarsasag mindvégig alkalmazott. A korabbi és a jelenlegi
mérési jegyz6kdényvek szerint a gyartott falszerkezetek mind a korabbi gyartasi id6szakban, mind
jelenleg megfelelnek az épitményekkel szemben tamasztott alapveté mechanikai szilardsagi,
allékonysagi, tiizbiztonsagi és egyéb miiszaki kévetelményeknek, igy azok alkalmazasa a
biztonsdgos haszndlat kévetelményét maximalisan biztositja.”

A Vallalkozas jogi képvisel6je utjan benyujtott beadvanyaban az alabbi észrevételeket tette:

LA rendelkezésre allé laboratériumi vizsgalatok, miszaki mérések, szakértbi anyagok, valamint a korabbi
és jelenlegi mérési jeqyz6kdnyvek alapjan megallapithatd, hogy a gyartott falszerkezetek megfelelnek az
épitményekkel szemben tdmasztott alapveté mechanikai szilardséagi, allékonysagi, tlizbiztonsagi és egyéb
miiszaki koévetelményeknek. A vizsgalati eredmények nem tartak fel olyan kérilményt, amely a
falszerkezetek biztonsagos hasznalatat kizédrna vagy korlatozna. .... A rendelkezésre all6 miiszaki és
laboratériumi eredmények alapjan a falszerkezetek rendeltetésszerd, illetve ésszeriien el6relathato
hasznalati kériilmények kbzo6tt nem jelentenek veszélyt a fogyasztok, felhasznalék vagy mas személyek
egészségére és biztonsagara.” A Vallalkozas hivatkozott a Pftv. 2. § 1. pontjdban meghatarozott
biztonsagos termék definicidjara, melynek allaspontja szerint a gyartott falszerkezet teljes mértékben
megfelel. ,A falszerkezetek a miiszaki mérések szerint megfelel6 teherbirassal, allékonysaggal és
biztonsagi jellemz&kkel rendelkeznek, ezért azok nem tekinthet6k a fogyaszték vagy felhasznalok
egészseget, illetve biztonsagat veszélyezteté terméknek.”

A Kormanvyhivatal eljarasa soran alkalmazott jogszabalyok és fobb rendelkezések:

— a piacfelugyeletrél és a termékek megdfeleléségérdl, valamint a 2004/42/EK iranyelv, tovabba a
765/2008/EK és a 305/2011/EU rendelet médositasardl szolo, 2019. janius 20-i (EU) 2019/1020
eurépai parlamenti és tanacsi rendelet (a tovabbiakban: (EU) 2019/1020 rendelet);

— az épitési termékek forgalmazasara vonatkozé harmonizalt feltételek megallapitasarél és a
89/106/EGK tanacsi iranyelv hatélyon kivil helyezésérdl sz6l6, 2011. marcius 9-i 305/2011/EU eurdpai
parlamenti és tanacsi rendelet (a tovabbiakban: 305/2011/EU rendelet);



— afogyasztovédelemrdl sz6l6 1997. évi CLV. térvény (a tovabbiakban: Fgytv.);

— atermékek piacfelligyeletérdl sz6l6 2012. évi LXXXVIIIL. torvény (a tovabbiakban: Pftv.);

— az altalanos kdzigazgatasi rendtartasrél sz6l6 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.);

— a piacfeligyeleti tevékenység részletes szabalyairdl szolé 6/2013. (I. 18.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: 6/2013. Korm. rendelet);

— a fogyasztovédelmi hatdsag kijeldlésérdl szold 326/2024. (XI. 14.) Korm. rendelet. (a tovabbiakban:
326/2024. Korm. rendelet).

— az épitési termékek forgalmazasara vonatkozé harmonizalt szabalyok megallapitasarol és a
305/2011/EU rendelet hatalyon kivil helyezésérdl szél6 az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2024.
november 27-ei 2024/3110 rendelet (tovabbiakban: 2024/3110/EU rendelet)

— az épitési termék épitménybe térténd betervezésének és beépitésének, ennek soran a teljesitmény
igazolasanak részletes szabalyairdl szolé 275/2013. (VII. 16.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
275/2013. Korm. rendelet).

o A forgalmazasi feltételekre vonatkozé rendelkezések:

A Pftv. 1. § (1.) bekezdése alapjan ,e térvényt a Magyarorszagon gyartott vagy forgalomba hozott, valamint
forgalmazott termékek gyartéjara, importérére, forgalmazéjara, logisztikai szolgaltatéjara, valamint a gyarté
meghatalmazott képviselbjére kell alkalmazni.”

A fogyasztovédelmi hatésag kijeldlésérdl sz6ld 326/2024. (XI. 14.) Korm. rendelet 3 § bekezdés 6) pontja
alapjan ,az NKFH és a kormanyhivatal piacfeliigyeleti feladat- és hataskoérében ellenbrzi az épitési
termékek forgalmazasara vonatkozé harmonizalt feltételek megallapitasarol és a 89/106/EGK
tandcsi iranyelv hatalyon kiviil helyezésérél szé6l6, 2011. marcius 9-i 305/2011/EU eurdpai
parlamenti és tandcsi rendelet 4-9., valamint 11-16. cikkében foglalt kbveteImények betartasat, és
eljar azok megsértése esetén.”

A Pftv. 17. § (1) bekezdésének (5) pontja alapjan ,a piacfeliigyeleti hatésag eljarasa soran — e térvény
eltéré rendelkezése hianyaban — az altalanos kézigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. térvény (a
tovabbiakban: Akr.) és a fogyasztovédelemrél sz6l6 1997. évi CLV. térvény rendelkezéseit kell alkalmazni.”

A Pftv. 3. § (1)-(3) bekezdései szerint csak biztonsagos és az altalanos hatalyu, koézvetlenil
alkalmazandé eurdpai uniés jogi aktusokban és a jogszabalyokban foglalt kdovetelményeknek
medgfelelé termék hozhaté forgalomba, forgalmazhatd, izemeltethetd, vagy bocsathato a fogyasztok és
felhasznaldk rendelkezésére. A gyartd koteles gondoskodni a termék biztonsagossagarol. Az importér
és a forgalmazdé nem hozhat forgalomba és nem forgalmazhat olyan terméket, amelyrél tudja vagy a
rendelkezésére allo tajékoztatas, vagy szakmai ismeret alapjan tudnia kellene, hogy nem biztonsagos.

A Pftv. 2. § 1. pontja értelmében:

,1. biztonsagos termék: minden olyan termék, amely a szokasos vagy ésszer(ien elbrelathaté hasznalati
feltételek mellett nem jelent veszélyt, vagy kizarélag a termék hasznalataval &sszeegyeztethetd,
elfogadhaténak tekinthetd, és a személyek biztonsaga és egészsége magas szintli védelmének megfelelé
legkisebb veszélyt jelenti,”

A Pftv. 2. §-anak 5. pontja szerint a forgalmazas: ,a piacfelligyeletrél és a termékek megfeleléségérdl,
valamint a 2004/42/EK iranyelv, tovabba a 765/2008/EK és a 305/2011/EU rendelet médositasarol szolo
2019. janius 20-i (EU) 2019/1020 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet [a tovabbiakban: (EU) 2019/1020
Rendelet] 3. cikk 1. pontjaban meghatarozott fogalom, vagyis a forgalmazas ,,az uniés piacon valamely



termék kereskedelmi tevékenység keretében torténé rendelkezésre bocsatdsa értékesités,
fogyasztas vagy hasznadlat céljara, ellenérték fejében vagy ingyenesen.”

A Pftv. 2. § 11. pontja szerint gyarté: az (EU) 2019/1020 Rendelet 3. cikk 8. pontjaban meghatarozott
fogalom, vagyis gyarté az a természetes vagy jogi személy, aki vagy amely terméket gyart, vagy
terméket terveztet vagy gyartat, és az adott terméket sajat neve vagy védjegye alatt forgalmazza;

A Pftv. 4. § (1) bekezdése elbirja, hogy ,,a termék biztonsagossagat elsésorban a kévetkez6k alapjan
kell megitélni:

a) a termék alapveté ismérvei, kiilbnbésen Osszetétele, csomagolasa, valamint Osszeszerelésére,
beszerelésére és karbantartasara, felhasznaldséara vonatkozo elbirasok,

b) a terméknek mas termékre, valamint az egészségre és kbrnyezetre gyakorolt — az egyilittes hasznalat
soran ésszeriien varhaté — hatasai,

c) a termék kiils6 megjelenitése, cimkézése, hasznalati és kezelési utmutatdja, hulladékkezelési vagy mas
tajékoztatoja,

d) a termék hasznalatanak hatasa a fokozott veszélynek kitett — kiilbnésen a gyermek- és az idéskord,
valamint a fogyatékkal él6 — fogyasztdkra.”

A Pftv. 4. § (2) bekezdésében régzitettek szerint ,Ha jogszabaly vagy koézvetleniil alkalmazando
eurdpai uniés jogi aktus a termék meghatarozott tulajdonsagai tekintetében biztonsagossdgi
koveteIményeket hataroz meg, az e kbvetelményeknek megfelel6 terméket az ilyen tulajdonsagok
tekintetében biztonsagosnak kell tekinteni.”

A Pftv. 5. §- az alabbiakrol rendelkezik:

,(1) Amennyiben jogszabaly egy termékre megfelel6ségértékelési eljaras lefolytatasat irja el6, ugy e
termék csak a megfeleléségértékelési eljdras lefolytatasat koévetben hozhaté forgalomba és
forgalmazhato.

(2) A megfeleléségértékelési eljarast a jogszabalyban meghatarozott médon a gyarté koteles
elvégezni vagy elvégeztetni.

(3) Ha jogszabadly egy termék forgalmazdasahoz megfelel6séget igazolé6 dokumentumot ir el6, ugy e
termék csak megfeleléséget igazold6 dokumentummal hozhaté forgalomba. Jogszabaly
meghatarozhatja azon termékek korét, amelyek csak megfeleléséget igazolé6 dokumentummal
egyilitt forgalmazhatok.”

Az épitési termékek forgalmazasanak szabalyait a 305/2011/EU rendelet tartalmazza, melynek 2. cikk 1.
pontja szerint: ,,épitési termék”: barmely olyan termék vagy készlet, amelyet azért allitottak el6 és hoztak
forgalomba, hogy épitményekbe vagy épitmények részeibe allandé jelleggel beépitsék, és amelynek
teliesitménye befolyasolja az épitménynek az épitményekkel kapcsolatos alapveté kévetelmények
tekintetében nyujtott teljesitményét;”

A 305/2011/EU rendelet 2. cikk 16. pontja szerint a ,forgalmazas”: az uniés piacon valamely épitési
termék gazdasagi tevékenység keretében térténé rendelkezésre bocsatasa értékesités vagy haszndlat

céljara, akar ingyenesen, akar ellenérték fejéeben.”

305/2011/EU rendelet 2. cikk 17. pontja értelmében a ,forgalomba hozatal”: ,az épitési terméknek az
uniés piacon elsé alkalommal térténé forgalmazasa.”

A 305/2011/EU rendelet 4. cikke az alabbiakrol rendelkezik:



» (1) Harmonizalt szabvany altal szabalyozott épitési termék esetében, vagy ha a termék megfelel
egy, a termék vonatkozdsaban kiadott eurdpai miiszaki értékelésnek, a gyartonak forgalomba
hozatalkor nyilatkozatot kell kiallitania a termék teljesitményére vonatkozéan.

(2) Harmonizalt szabvany altal szabalyozott épitési termék esetében, vagy ha a termék megfelel egy, a
termék vonatkozasaban kiadott eurépai miiszaki értékelésnek, a terméknek az alkalmazand6 harmonizalt
miiszaki elGirasokban meghatarozott alapvetd jellemzbk tekintetében nyujtott teljesitményével
kapcsolatban csak olyan informaciot lehet barmilyen formaban kézdini, amely a teljesitménynyilatkozatban
részletesen szerepel, kivéve azt az esetet, amikor az 5. cikkel &6sszhangban nem késziilt
teljesitménynyilatkozat.

(3) A teljesitménynyilatkozat elkészitésével a gyarto felel6sséget vallal azért, hogy az épitési termék
megfelel a nyilatkozatban roégzitett teljesitménynek. A tagallamok a gyarté altal kiallitott
teljesitménynyilatkozatot pontosnak és megbizhatonak tekintik, mindaddig, amig fel nem meriil
ennek ellenkezéje”.

A 305/2011/EU rendelet 5. cikke szerint:

A 4. cikk (1) bekezdésétdl eltérve, és abban az esetben, ha nincsenek olyan uniés vagy nemzeti
rendelkezések, amelyek megkévetelnék az épitési termékek rendeltetésének helyén az alapveté
jellemz6krél szd6l6 nyilatkozat kiaddsat, a harmonizalt szabvany altal szabalyozott termék
forgalomba hozatalakor a gyarté eltekinthet a teljesitménynyilatkozat kiallitasatél, amennyiben:

a) az egyedi vagy rendelésre készitett, nem sorozatban gyartott, meghatarozott célra szant épitési
terméket a termék biztonsdgos beépitéséért felelés gyarté egyetlen, beazonosithaté épitménybe
épiti be, 6sszhangban az alkalmazand6 nemzeti szabalyokkal és a nemzeti el6irasok szerint kijelolt,
a biztonsdgos kivitelezésért felelés személyek feliigyelete mellett;

b) az épitési terméket az épitkezés helyszinén gyartottak, az alkalmazandé nemzeti szabalyok szerint az
épitménybe vald beépités céljaval, és a tagallami el6irasok szerint kijeldlt, a biztonsagos kivitelezésért
felelés személyek felligyelete mellett; vagy

c) az épitési terméket hagyomanyos vagy az 6rékségmegdbrzésnek megfelel6 médon, nem ipari gyartas
keretében Aallitiak el6, olyan épitmények megfelel6 feldjitasa céljara, amelyek a vonatkozd tagallami
szabalyok szerint kbrnyezetik kiemelt statusa vagy klilbnleges épitészeti vagy térténeti értékiik miatt
hivatalos védelmet élveznek.”

A 275/2013. Korm. rendelet 2. § 4. pontja értelmében egyedi termék: nem sorozatban gyartott,
meghatarozott célra szant, egyedileg tervezett és legyartott épitési termék, amely egyetlen,
beazonosithaté épitménybe keriil beépitésre.

A 275/2013. Korm. rendelet 3. § (5) bekezdése értelmében nem mindsithetd egyedi épitési terméknek
vagy készletnek az olyan épitési termék vagy készlet, amellyel szemben tlizvédelmi kovetelmény van, ha
a) az csak méreteiben vagy az alkotdéelemei méreteiben tér el, de rendeltetésének megfeleld miszaki
jellemzéiben nem tér el egy olyan épitési terméktdl vagy készlettél, amelyre van harmonizalt szabvany,
eurdpai miszaki értékelés vagy nemzeti miszaki értékelés, vagy

b) alkotéelemei kdzott van olyan, amelyre vonatkozik harmonizalt szabvany, eurdpai vagy nemzeti miiszaki
értékelés, és megadott teljesitményjellemzéi alapjan az dsszeallitott termék vagy készlet beépités céljara
jellemzé teljesitménye meghatarozhatd.

A 275/2013. Korm. rendelet 5. § (1) bekezdése alapjan ,az épitési termék — a 7. §-ban felsorolt épitési
termékek kivételével — az épitménybe akkor épithet6 be, ha a termék teljesitményét

a) a harmonizalt szabvany altal, vagy eurdpai miiszaki értékeléssel szabalyozott termékek esetében
a 305/2011/EU eurépai parlamenti és tanacsi rendelet rendelkezéseinek megfelel6en, vagy



b) a termékre vonatkozé harmonizalt eurépai szabvany hianyaban a (2) és (3) bekezdés szerinti
teljesitménynyilatkozat igazolja.”

A 275/2013. Korm. rendelet 7. § (1) bekezdése szerint, ha az épitési termék egyedi, az épitkezés
helyszinén gyartott, vagy miemléki védelem alatt all6 épitménybe beépitett, illetve bontott, hagyomanyos
vagy természetes épitési termék és a gyartd altal dnkéntesen kiadott teljesitménynyilatkozat nem all
rendelkezésre, az épitési termék akkor épithetd be, ha a beépitéséért felelés miiszaki vezetd az épitési
naploban tett nyilatkozataval igazolja, hogy az épitési termék tervezett beépitése megfelel a Méptv. 184. §-
aban foglaltaknak. Az igazolashoz a felelés miszaki vezet§ szakértd, szakert6i intézmény vagy akkreditalt
vizsgalélaboratorium kézremikodését is igénybe veheti.

A 6/2013. (I. 18.) Korm. rendelet 5. § (1) bekezdése a) pontja szerint ,a jogszabalyban meghatarozott
forgalomba hozatali engedélyezési, a forgalomba hozatalt megel6z6 megfeleléségértékelési,
nyilvantartasba vételi, teljesitménynyilatkozat tételi kbtelezettség ala esé termékek esetében, amennyiben
azokat forgalomba szantak, forgalomba hozzak, illetve forgalmazzak, a piacfeliigyeleti hatésag jogosult
ellendrizni, hogy a termék

a) rendelkezik-e hatésagi engedéllyel vagy jogszabaly alapjan kijelblt, a termék megfeleléségét vizsgalo,
ellen6rzé és tanusitd szervezet vagy nyilvantartasba vételt végzé szervezet altal kiadott tanusitvannyal,
szakvéleménnyel, nyilvantartasba vételt igazol6 okirattal, illetve a gyartdé altal kiadott
teljesitménynyilatkozattal, megfelel6ségi nyilatkozattal.”

e A gyarto felel6sségének vizsgalata:

A 305/2011/EU rendelet 11. cikke szerint a gyartok kételezettségei:

»(1) A gyartok a 4. és 6. cikknek megfelel6en kiallitjdk a teljesitménynyilatkozatot, valamint a 8. és 9.
cikknek megfeleléen elhelyezik a CE jelblést.

A gyarték a teljesitménynyilatkozat alapjaként elkészitik a teljesitmény allandésagara vonatkozé elbiras
Szerinti értékelési és ellen6rzési rendszerrel kapcsolatos valamennyi relevans elemet feltiinteté miszaki
dokumentaciot.

(2) A gyartok az épitési termék forgalomba hozatalat kévetéen 10 évig kbtelesek megdrizni a miiszaki
dokumentaciot és a teljesitménynyilatkozatot.

A Bizottsag adott esetben az épitési termékek egyes csaladjai vonatkozasaban a 60. cikknek megfelel6en
felhatalmazason alapuld jogi aktusokkal mddosithatia ezt az id&tartamot az épitési termék varhatd
élettartama és az épitményben jatszott szerepe alapjan.

(3) A gyartok megfelel6 eljarasokrol gondoskodnak annak biztositasdara, hogy a sorozatgyartds
soran fenntartsak a nyilatkozatban szereplé teljesitményt. A terméktipus és az alkalmazandé
harmonizalt miiszaki el6irasok valtozasait a megfelel6 médon figyelembe veszik. ...

(8) A gyarték valamely illetékes nemzeti hatésdg indokolt kérésére rendelkezésre bocsatjak az
épitési termék teljesitmény-nyilatkozatnak vagy az ebben a rendeletben szerepl6 mas alkalmazandé
kévetelményeknek valé megfeleléségének igazolasahoz sziikséges minden informaciot és
dokumentaciot, az e hatésag szamara kénnyen értheté nyelven. Az emlitett hatéséag felkérése alapjan
az import6rék az altaluk forgalomba hozott épitési termékekbdl eredé kockazatok kikliszébdlésére szolgalo
minden intézkedésben egylittmiikédnek a hatésaggal.”

A Pftv. 7 §-ben foglaltak szerint a gyarté kételezettségei:

»/7- § (1) A gyarté a terméket akkor hozhatja forgalomba, amennyiben azt az altalanos hatalyu,
koézvetleniil alkalmazandé6 eurdpai uniés jogi aktusokkal, e térvény elbirasaival 6sszhangban és a
jogszabdlyokban meghatarozott kbvetelmények szerint tervezte és gyartotta.

10



(2) A gyarté feladata elkésziteni a termékre a jogszabalyban elbirt miiszaki dokumentaciot,
elvégezni vagy elvégeztetni az alkalmazandé megfelel6ségértékelési eljarasokat.

(3) Amennyiben jogszabaly elbirja, a CE-jelélés feltiintetését megel6zé6en a gyarté vagy a
megfelel6ségértékel6 szervezet kidllitia a megfelel6séget igazolé6 dokumentumot.”

A Pftv. 9. § (2)-(3) bekezdése alapjan (2) ,,A gyarté koteles a piacfeliigyeleti hatosag felhivasdra 8
napon beliil megkiildeni a megfelel6séget igazol6 dokumentumot, a hatésdg kérésére annak
hiteles, magyar nyelvii forditasat. A hatésdg indokolt esetben ennél hosszabb hataridot is
megallapithat.

(3) Amennyiben a gyarté a piacfeliigyeleti hatésag felhivasara nem kiildi meg a megfeleléséget igazold
dokumentumot, a piacfeliigyeleti hatésag jogosult e térvényben és mas jogszabalyokban meghatarozott
intézkedéseket elrendelni.”

e Jogkovetkezmények:

A Pftv. 15. § (2) bekezdése értelmében: ,A piacfeliigyeleti hatéosag megfelelé intézkedést hoz,
amennyiben egy, az uniés harmonizacios jogszabalyok vagy az altalanos termékbiztonsagi iranyelv hatalya
ala tartozo termék rendeltetésszerii vagy észszeriien el6relathatéd feltételek mellett térténé hasznalata,
valamint megfelelé (izembe helyezése és karbantartasa:

a) veszélyezteti a felhasznalok egészségét vagy biztonsagat vagy

b) nem felel meg az alkalmazandé uniés harmonizacios jogszabalyoknak.”

A Pftv. 15. § (9) bekezdése értelmében:

»,(9) Ha a piacfeliigyeleti hatésag a piacfeliigyeleti ellen6rzés soran megallapitja, hogy a termék
nem felel meg az e térvényben, egyéb jogszabdlyban vagy eurdpai uniés jogi aktusban foglalt
kovetelményeknek, jogosult:

a) a termék hasznalatabol szarmazé veszélyre vonatkozo figyelmeztetd tajékoztatas elhelyezését elbirni,

b) széles kéri tajékoztatast elrendelni gy, hogy a termék hasznalatabdl szarmazoé veszélyrdél megfeleld
id6ben és mddon — sziikség esetén radiés vagy audiovizualis linearis médiaszolgaltatasban vagy
sajtétermékben — a fogyasztok vagy a felhasznalok érteslilienek,

c) a termék forgalomba hozatalat, reklamozasat korlatozni vagy megtiltani, és a tilalom betartasahoz
szlikséges kiséré intézkedéseket bevezetni,

d) a mar forgalomba hozott termék forgalombdl valé kivonasat elrendelni, és el6irni az errdl térténé
tajékoztatast a b) pontban meghatarozott médon,

e) elrendelni a termék visszahivasat, vagy — ha ez indokolt — a gazdasagi szereplbkkel egylittmiikbdve
megszervezni a termék fogyasztoktdl vagy felhasznéaloktol térténé visszahivaséat és kérnyezetvédelmi
szempontok figyelembevételével toérténé megsemmisitését, valamint ellendrizni ezek végrehajtasat,

f) hataridé tlizésével a feltart hibak, hianyossagok megsziintetésére kételezni a gazdasagi szereplét,

g) a jogszerii allapot helyredllitasaig feltételhez ko6tni vagy megtiltani a termék forgalmazasat,
értékesitését,

h) birségot kiszabni.”

A Pftv. 16. § (1) bekezdésének elsé mondta kimondja, hogy a piacfelligyeleti hatésag altal alkalmazott
jogkovetkezményeknek hatékonynak, aranyosnak és kell6en visszatarté erejlinek kell lenniiik.

A koézigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl sz6lé 2017. évi CXXV. térvény (a tovabbiakban: Szankcié
tv.) 2. §-anak rendelkezései alapjan:

»(1) A kobzigazgatasi szabalyszegésért valo felelésség megallapitasa esetén a kézigazgatasi
hatésag kézigazgatasi szankciot alkalmaz.

11



(2) Kobzigazgatasi szankciét azzal a természetes személlyel, jogi személlyel vagy jogi
személyiséggel nem rendelkez6 szervezettel szemben lehet alkalmazni, akinek, illetve amelynek a
kozigazgatasi szabalyszegésért valo felel6sségét a kbzigazgatasi hatésag megallapitotta. Az
elkobzas akkor is alkalmazhatoé, ha felel6sségre vonasra nem kerdilt sor.

(3) Koézigazgatasi szabdlyszegés esetén a kovetkezb kbzigazgatdsi szankciok alkalmazhaték:

a) figyelmeztetés, (...)

¢) kézigazgatasi birsag, (...)

(4) Térvény vagy eredeti jogalkotoi hataskérben kiadott kormanyrendelet tovabbi kbzigazgatasi szankciokat
allapithat meg.”

A Szankcio tv. 6. §-a szerint:

»(1) A figyelmeztetéssel a hatédsdg rosszallasat fejezi ki az altala megallapitott kézigazgatasi
szabalyszegés elkbvetése miatt, és ujabb szankcié kilatasba helyezésével felszélitja az (igyfelet,
hogy a jovében tartozkodjon a kézigazgatasi szabdlyszegés elkbvetésétol.

(2) Figyelmeztetés szankciot alkalmazhat a hatdésag, ha térvény vagy toérvény felhatalmazésa alapjan
onkormanyzati rendelet kbzigazgatasi birsag kiszabasat irja eld.

(3) Figyelmeztetés alkalmazasanak akkor van helye, ha kbzigazgatasi szabalyszegés elkévetése miatt mas
szankcié nem alkalmazhatd, vagy ha a kbzigazgatasi szabalyszegés az elkévetés kériilményeire tekintettel
csekély sulyu és a figyelmeztetéstél kellé visszatartd hatas varhaté.

(4) A hatosdg figyelmeztetés szankciot alkalmaz a kézigazgatdsi szabalyszegést elkévet6 ligyféllel
szemben, ha az ligyfél szamara koételezettséget allapit meg, és a kotelezettséget megallapitéd
déntésben mas szankciot nem alkalmaz.

(5) Toérvény vagy eredeti jogalkotéi hataskérben kiadott kormanyrendelet meghatarozott (igyek

sulyu szabalyszegés nem mertilhet fel.”

A Szankcio6 tv. 9. § (1)-(2) bekezdése szerint:

(1) Kbézigazgatasi birsag minden, a kbzigazgatasi hatbésag altal kbzigazgatasi szabalyszegésért kiszabott
birsag.”

(2) Kézigazgatasi birségot szab ki a kbzigazgatasi hatéségi eljaras sordan a hatéség, ha térvény vagy
térvény felhatalmazasa alapjan 6nkormanyzati rendelet birsag kiszabasat teszi lehetéve,

a) a Nyilvantartasba a hatésagi eljards meginditasdnak napjat megelé6z6 egy éven belil az (gyfél
vonatkozasaban kbzigazgatasi szankciot megallapito déntést jegyeztek be és

b) a hatéség nem figyelmeztetés alkalmazasardl dént.”

Az lgy iratai_alapjan a Kormanyhivatal az alabbi hidnyossagokat allapitotta meq:

A Kormanyhivatal megallapitotta, hogy a Vallalkozas épitési terméket elballitdé jogi személy, a
305/2011/EU rendelet 2. cikk 19. pontja alapjan az épitési termék gyartéjanak minésiil.

A Kormanyhivatal megallapitotta, hogy a Vallalkozas altal gyartott ,Liapor technolégiaval késziilt,
egyedi eléregyartott falszerkezet” megnevezés(i termék a 305/2011/EU rendelet 2. cikk 1. pontja szerinti
,epitési termék”, mivel a Vallalkozas készhazak tervezésével és kivitelezésével foglalkozik, amelyekhez
az altala gyartott termék beépitésre kertil.

A Kormanyhivatal megallapitotta, hogy a Vallalkozas a 305/2011/EU rendelet 2. cikk 16. pontja szerint
megvalodsitia a termék forgalmazasat, mivel az altala gyartott épitési terméket ellenérték fejében
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gazdasagi tevékenysége keretében a fogyasztoé rendelkezésre bocsatja hasznalat céljara. A épitési termeék
,hasznalata” az épitménybe torténé beépitése.

A Kormanyhivatal megallapitotta, hogy a Vallalkozas ellendrzési eljaras soran tett érvelése,
miszerint a falpaneleket egyedi méretben, egyedi tervek szerint gyartjdk, nem mindsiti azokat
egyedi épitési terméknek. Nem fogadhatd el a Vallalkozas azon érvelése sem, miszerint a falpaneleket
csupan egyetlen beazonosithatd épiletbe épitik be, ezért egyedi épitési terméknek kell tekinteni. A
felhasznalt alapanyagok, az azonos gyartésor és gyartasi technoldégia mindegyik legyartott falpanel
esetében fennall, fuggetlenul attdl, hogy azokat az épllethez igazodva egyedileg tervezik meg. Ez a k6z6s
miiszaki tartalom és gyartasi technolégia nem csupan egyetlen épiiletben jelenik meg, hanem
mindegyikben, amelyben Liapor falszerkezet keriil betervezésre és beépitésre. Minden épitési termék
egy konkrétan beazonosithaté épiletbe kerll beépitésre, azonban az egyedi tervezés sem mindsiti egyedi
terméknek.

A Kormanyhivatal megallapitotta, hogy a ,Liapor technolégiaval késziilt, egyedi el6regyartott
falszerkezet” megnevezésii termék figyelemmel a 275/2013. Korm. rendelet 2. § 4. pontjaban
foglaltakra nem mindsiil egyedi terméknek.

A Vallalkozas a GY/49/00471-9/2026 szamon iktatott beadvanyaban elfogadta a Kormanyhivatal
allaspontjat, mely szerint a termék nem minésiil egyedi terméknek.

A rendelkezésre all6 dokumentumok alapjan a Kormanyhivatal megallapitotta, hogy a Vallalkozas
nem tett eleget a jogszabalyi kotelezettségének, mert arra hivatkozva, hogy egyedi terméket gyart,
nem folytatta le a teljesitmény allandésagi eljarast és nem allitotta ki a teljesitménynyilatkozatot.

A Kormanyhivatal megallapitotta, hogy a Vallalkozas, mint gyarté megszegte a Pftv. 5. §-aban és a
305/2011/EU rendelet 4. cikk (1) bekezdésében foglaltakat, mert nem folytatatta le a
teljesitménynyilatkozat kiallitdsahoz sziikséges eljarast, és ezért a terméket teljesitménynyilatkozat
nélkiil hozta forgalomba.

A Kormanyhivatal a Vallalkozassal szemben az alabbi jogkévetkezményeket alkalmazta:

A Kormanyhivatal a jogkdvetkezmény megallapitdsa soran figyelembe vette, hogy a dokumentum
hianyanak oka a Vallalkozas téves jogértelmezése. A Kormanyhivatal figyelembe vette azt is, hogy a
Véllalkozas a jogértelmezési kérdés tisztdzasa utan azonnal megkezdte a hianyz6 dokumentumok
beszerzését, az ehhez szikséges eljarasok meginditasaval, melynek igazolasaként benyujtotta a
Kormanyhivatal részére a megkotott szerz6déseket.

A Kormanyhivatal 2026.06.16 11:00 orakor letdltotte a Vallalkozas vonatkozdsaban a Koézigazgatasi
Szankcidok Nyilvantartadsaban rogzitett szankciok adatait. A lekérdezés soran a 20260616-001346
azonositd szdmu keresési igazolas alapjan megallapitast nyert, hogy a Nyilvantartds a lekérdezés
idépontjaban a Vallalkozasra vonatkozéan kozigazgatasi szankciot nem tartalmazott.

A Kormanyhivatal a Pftv. 16.§ (1) bekezdésében foglalt fokozatossag és aranyossag elvére tekintettel a
jogkdvetkezmény alkalmazasanal figyelembe vette

- a Vallalkozas egylttmk6d6é magatartasat,

- a termék forgalmazasahoz sziikséges feltételek teljesitésének igazolhaté szandékat és

- a jogkovetkezmény alkalmazasatél varhaté kell6 visszatarté hatast.
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A fent irottakra figyelemmel a Kormanyhivatal a termék mindenkori forgalmazasat és értékesitését a
hatarozat rendelkez6 részének l. pontja szerinti feltételekhez kototte.

A Kormanyhivatal a kotelezettséget megallapité dontés mellett a Vallalkozassal szemben - a
hatarozat rendelkez6 részének Il. pontja szerint - figyelmezetés szankci6t alkalmazott.

A Kormanyhivatal figyelmeztetés alkalmazasaval egyidejlleg felszélitja a Vallalkozast, hogy a
jovoben tartézkodjon a kozigazgatasi szabalyszegés elkovetésétdl, valamint felhivja a Vallalkozas
figyelmét, hogy amennyiben a Nyilvantartasba a hatésagi eljaras meginditasanak napjat megel6z6
egy éven beliil az ligyfél vonatkozasaban kozigazgatasi szankciot megallapité dontést jegyeztek be,
és a Kormanyhivatal nem figyelmeztetés alkalmazasarél dont, gy Kozigazgatasi birsag szabhaté
ki.

Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrél szolé 2016. évi CL. tdrvény (a tovabbiakban Akr.) 26. § (1)
bekezdése a kapcsolattartasra vonatkozdan az alabbi szabalyokat tartalmazza:

.26. § (1) A hatésag

a) irasban, a digitalis allamrél és a digitalis szolgaltatasok nydjtasanak egyes szabalyairdl szol6 2023. évi
Clll. térvényben (a tovabbiakban: Daptv.) meghatarozott elektronikus Uton (a tovabbiakban egyiitt:
irasban), vagy

b) személyesen — ideértve az Osszekéttetés kdzvetlenségét, kdlcséndsségét, folyamatos kép- és
hangkapcsolatot biztosité telekommunikacios eszkéz alkalmazésat, ha az az adott eljarasi cselekmény
lefolytatasara alkalmas —, illetve irasbelinek nem mindsiilé elektronikus uUton (a tovabbiakban egyuiitt:
szbban) tart kapcsolatot az ligyféllel és az eljarasban résztvevékkel.

(2) Ha térvény masként nem rendelkezik, a kapcsolattartas formajat a hatésag tajékoztatasa alapjan az
tigyfél valasztja meg. Az lgyfél a valasztott kapcsolattartasi médrol mas — a hatésagnal rendelkezésre allé
— modra attérhet.”

A digitalis allamrdl és a digitalis szolgaltatasok nyujtasanak egyes szabalyairdl sz6l6 2023. évi ClIl. térvény
(a tovabbiakban: Daptv.) 9. § (1) bekezdése a digitalis szolgaltatast biztositd szervek a feladat- és
hataskoriikbe tartozé digitalis szolgaltatasaikat a Daptv. szerinti digitalis térben kotelesek a felhasznaldk
szdmara biztositani. A Déaptv. 9. § (2) bekezdésének a) pontja alapjan digitélis szolgaltatds nyujtasara
koteles szerv: az allamigazgatasi szerv.

A Daptv. 19. § (1) bekezdése szerint ,Ha nemzetkbzi szerz6désbdl eredb koételezettség alapjan térvény,
nemzetk6zi szerzédés, vagy az Eurdpai Unié kbézvetlenil alkalmazandd jogi aktusa eltéréen nem
rendelkezik, elektronikus ligyintézésre kételes valamennyi, a digitalis szolgaltatas nyujtasara kételes szerv
altal nyujtott digitélis szolgaltatadsok tekintetében a) a felhasznaléként eljaré

aa) gazdalkodd szervezet,

ab) az allamhaztartasrél sz6l6 2011. évi CXCV. térvény 3. §-a szerinti szervezet,

ac) lgyész,

ad) jegyzd,

ae) az ab)—ad) alpontok hatalya ala nem tartozé egyéb kézigazgatasi hatésag, valamint

b) a felhasznalé jogi képviselGje.”

A Daptv. 19. § (5) bekezdése értelmében: , Ha jogszabaly egy nyilatkozat megtétele vonatkozdsaban az
elektronikus kapcsolattartast — vagy az elektronikus kapcsolattartas modjat — kételezévé teszi, az e
kévetelménynek meg nem felelS nyilatkozat — térvényben vagy kormanyrendeletben meghatarozott esetek
kivételével — érvénytelen.”
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A Kormanyhivatal tajékoztatja, hogy az elektronikus Ugyintézés a kozpontilag biztositott e-Papir
szolgdltatds atjan lehetséges: https://epapir.gov.hu; Témacsoport: Kormanyhivatali tgyek; Ugytipus:
Fogyasztovédelmi feladatok; Cimzett: Gyér-Moson-Sopron Varmegyei Kormanyhivatal.

Az eljaras soran az uzemeltetét terheld eljarasi koltség nem merdlt fel, ezért a Kormanyhivatal annak
megallapitasarol és viselésérdl nem rendelkezett.

A Kormanyhivatal a végleges hatarozat kodzzétételérél az Fgytv. 51. § (3)-(4) bekezdései alapjan
gondoskodik.

A Kormanyhivatal a déntés adatait a Szankcio tv. 3. § (1) bekezdése alapjan jegyzi be a Nyilvantartasba.
A dontés véglegességével kapcsolatos tajékoztatas az Akr. 82. § (1) bekezdésén alapul.

A Kormanyhivatal déntését a hivatkozott jogszabalyhelyek alapjan, tovabba az Akr. 80. § (1) bekezdése,
81. § (1) és (4) bekezdése alapjan hozta meg.

A Kormanyhivatal hataskére és illetékessége az Fgytv. 45/A. § (1)-(3) bekezdése alapjan a
fogyasztovédelmi hatésag kijeldlésérél szolé 326/2024. (XI. 14.) Korm. rendelet 1. § - 2. §-ain és a févarosi
és varmegyei kormanyhivatalokrol, valamint a jarasi (févarosi kerileti) hivatalokrol szol6 568/2022. (XII.
23.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésén nyugszik.

A jogorvoslati jogrél szol6 tajékoztatas kiléndsen az Akr. 112. § (1) bekezdésén és 114. § (1) bekezdésén
valamint a kbézigazgatasi perrendtartasrol sz6l6 2017. évi |. térvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. §-an és 50.
§-an és 77. § (1)-(2) bekezdésén alapul, a keresetlevél benyujtasanak maodjarol a Kp. 29. § (1) bekezdése
alapjan a polgari perrendtartasrol szold 2016. évi CXXX. térvény 605. §-a, 608. § (1) bekezdése, 611 §-a
és a Daptv. 9. § (1)-(2) bekezdése rendelkezik.

A kozigazgatasi per illetékének mértékérdl és megfizetésérdél a Kormanyhivatal az illetékekrél szolo 1990.
évi XCIII. torvény 45/A. § (1) bekezdése, a 62. § h) pontja és a 74.§-a alapjan nyujtott tajékoztatast.
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